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Duchowos¢ premonstratefiska
a reforma gregorianska w Polsce

Zagadnienie ,,duchowosci premonstratenskiej w Polsce” z cata pewnoscia nale-
zy do tych kwestii w historiografii, w ktoérych stanowczo latwiej przychodzi zada-
wac pytania, niz udziela¢ na nie zdecydowanych odpowiedzi. Dos¢ powiedziec, ze
w zakrojonym na szeroka syntezg najnowszym podrgczniku historii duchowosci ka-
tolickiej w Polsce (w I tomie) poswigcono sredniowiecznej rodzinie norbertanskiej
zaledwie osiem wierszy', opartych zasadniczo o wyniki badan Karola Gorskiego?®.
Jako wyrozniki wskazano: kult krzyza i grobu Panskiego, oraz ,,decydujaca rolg li-
turgii w pielegnowaniu zycia duchowego”. Jerzy Rajman catkiem niedawno uzupet-
nit 6w skromny katalog o ,,rozwijajacy si¢ zywo u wezesnych polskich premonstra-
tensoOw kult maryjny”® (na co zdaja si¢ wskazywac przeanalizowane przezen patro-
cinia norbertanskich kosciotow). Dzisiejsze spadkobierczynie sw. Norberta w Polsce
podkreslaja w swej duchowosci kult Eucharystii i czes¢ Matki Bozej*, odwotujac si¢
przy tym wprost do zyciorysu zatozyciela zakonu.

Takiego odwotania zasadniczo brakuje natomiast w opracowaniach historycz-
nych. Sygnalizowani wyzej Autorzy, by wyjasni¢ wyrdzniane przez siebie cechy
duchowosci polskich premonstratensow w Sredniowieczu, chetniej wskazuja np. na
wplyw ideologii krucjatowej niz na oddziatywanie charyzmatu samego Norberta czy

1'ks. J. Misiurek, Historia i teologia polskiej duchowosci katolickiej, t. 1: W. X — XVII., s. 21; dla porow-
nania: opis duchowosci Doroty z Matowow zajal w tejze pracy az 4 strony.

? Zwlaszeza K. Gorski, Studia i materialy z dziejow duchowosci, Warszawa 1980 (przede wszystkim
s. 436-438; charakterystyczne wszakze, iz w zasadniczym tekscie calego zbioru, Dzieje zycia wewnetrz-
nego w Polsce, tamze (s. 20-83) nazwa premonstratensi pada tylko raz w kontekscie omawiania zgubnych
skutkow systemu ,.,komendy krolewskiej” w XVII w., s. 38); por. tegoz, Zarys dziejow duchowosci w Pol-
sce, Krakow 1986.

3 J. Rajman, Przyczynki do zagadnienia duchowosci zakonu sw. Norberta w Polsce, ,,Nasza Przeszto$¢”
97, 2002, s. 5-23 (zwt. s. 8—16); wczesniej na ten temat, zob. K. Gorski, Studia i materialy, s. 437.

4 Tak np. s. D.B. Goldstrom, Duchowos$¢ norbertanska duchowosciq eucharystyczng, Krakow 1991.
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wczesnych teologdw norbertanskich. I to mimo tego, iz w szeregu opracowan do-
tyczacych $cisle historii poszczeg6élnych klasztorow premonstratenskich w Polsce®
chetnie podkresla sig ich bezposredni czy posredni zwiazek z Prémontré lub inny-
mi osrodkami zachodnimi. Na czym by wigc 6w zwiazek miat rzeczywiscie polegac?
Czy jedynie na wigzach natury formalne;j?

Zapewne Norbert z Xanten nie nalezy do grona postaci, ktore fatwo nasladowac.
Zrodta dokumentujace jego zycie pokazuja go jako cztowieka radykalnej ascezy, ta-
czacego powotlania eremity 1 wedrownego kaznodziei. Na pierwszy plan wysuwa si¢
zawsze jego bezkompromisowe ubostwo. Norbert to cztowiek, ktory ,,w ogotoce-
niu, nagimi stopami usituje podaza¢ za nagoscia krzyza™®. ,,Ogotocenie” i ,,nagosc”
— to stowa raz po raz powracajace w jego Vita — dotycza nie tylko stroju czy obuwia,
ale w ogole podejscia do konsumpcji i whasnosci’. Verus pauper Christi® i verae
poenitentiae praedicator’ — odzywia si¢ zawsze na modig wielkopostna, a na za-
mieszkanie gotow jest przyjac jedynie miejsca nie tylko rzeczywiscie odosobnione
(loci deserti; locum solitarium reperiens), ale takze nieurodzajne (inculti; nullum
vel parvum fructum) i dla czlowieka wrecz nieprzyjazne'’. Dni spedza na pracy,
noce na modlitwie (corpus eius non requiescebat per diem, spititus autem nec per
noctem habeat requiem, nec per diem'). Jego ubogi stroj nazywany bywa wszakze
rowniez habitus peregrinus' — a to z racji na podejmowane przez niego kampanie
kaznodziejskie — zawsze (i to kolejny wymiar jego duchowosci) w oparciu o mandat
kolejnych papiezy. To wlasnie szacunek dla nastgpcéw $w. Piotra oraz obrona po-
rzadku sakramentalnego w Kosciele odrézniaja Norberta od grona wykraczajacych
juz poza ortodoksje¢ wedrownych ,,radykalnych nonkonformistow”, jak Tanchelm
czy Eudo de Stella® (nie bez powodu przeciez wspominanych w naszych zrodtach),

> Kompletny katalog klasztorow Cyrkarii Polskiej (wraz z pelna bibliografiag zrodet i opracowan odnos-
nych do kazdego z nich) — zob. M. Derwich, Der Primonstratenserorder im mittelalterlichen Polen. Seine
Rolle in Kirche und Gesellschaft, [w:] Studien zum Prdmonstratenserorder, 1. Crusius i H. Flachenecker
(ed.), Gottingen 2003, s. 311-347.

S ..nudam crucem nudus utique sequi deberet... — Vita s. Norberti, Patrologiae Cursus completus. Series
Latina, wyd. J.P. Migne, Paris 1844-64 (dalej PL) 170, 1272. Podobnie w Continuatio Praemonstratensis
Kroniki Sigerta z Gembloaux: paupertatis Christi tunicam induitur [...], bajulans sibi crucem nudam,
nudus Christum sequitur — PL 160, 364

7 ...Pede igitur nudo, tunica lanea, et pallio sibi sufficiente, sine tecto, sine certo domicilio [...] coepit
media horrendae hiemis intemperie, nudis item, ut ierat, pedibus remeare — tamze, 1272-3.

8 Vita, c. 1276.
® Analecta Norbertina, PL 170, 1343.

19 Hermanus Monachus, De miraculis S. Marie Laudunensis, PL 156, 991; tegoz, Narratio restaurationis
abbatiae S. Martini Tornacensis, PL 180, 104; Charta Batholomei episcopi transcribentis Praemonstra-
tum beato Norberto, PL 170, 1372.

1 Vita, 1273.
12 Continuatio Valcellensis, PL 160, 383.

13 Na ten temat, zob. zwt. K.F. Morrison, The Gregorian Reform, [w:] B. McGinn, J. MeyendorffiJ. Lecler-
cq (ed.), Christian Spirituality. Origins to the Twelfth Century, New York 2000, s. 189 n.; w podobnym
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wyrostych na obrzezach reformy gregorianskiej, a zapowiadajacych tzw. ruchy ubo-
gich (katarzy, waldensi, humiliaci i in.) z drugiej potowy XII stulecia. Catosci obra-
zu duchowosci Norberta dopetiaja rzadziej pojawiajace si¢ w tekstach: sprzyjajace
kontemplacji milczenie', umitlowanie pokoju (pacis minister, pacem firmavit, di-
scordes conciliavit)'s, kult $wigtych i czynne mitosierdzie.

Hagiografowie zgodnie wskazuja dwa zrodla duchowosci Norberta: aposto-
lica institutio (Evangelia et dicta apostolorum) i canonica regula beati Augusti-
ni (propositio S. Augustini)'®. Nie oznacza to wszakze, ze stawiaja je na rownym
poziomie. Zywot stwierdza wyraznie, ze idealem dla przyszlego biskupa Magdebur-
ga byla vita apostolica; w Augustynie natomiast upatrywat jedynie ,,swigtego meza”,
ktory — jako pierwszy post apostolos — 6w ideat uporzadkowat i odnowit'”. Co wigcej,
model augustynski traktowatl — przynajmniej u poczatkow swojej konwersji — jako nie
dos¢ wymagajacy. Herman z Tournai (zmart w 1147 r.) np. na kilku miejscach stwier-
dza, ze Norbert zdecydowat si¢ zy¢ wedlug reguly sw. Augustyna, ale w formie
o wiele bardziej surowej 1 ostrej (multum rigidiori et arctiori), a jego wlasne zasady
byly znacznie twardsze niz te sformutowane przez biskupa Hippony'®.

Nic wigc dziwnego, ze w dziele De origine, habitu et professione canonicorum
ordinis Praemonstratensis, napisanym przez Adama z Dryburga (zmart w 1212 r.)
w niespetna pot wieku po $mierci Norberta, jego imi¢ nie pada ani raz, a ,,0jcem
zakonu” konsekwentnie jest nazywany wylacznie §w. Augustyn (pater et advoca-
tus noster beatus Augustinus)". Warto tez zauwazy¢, ze miejsce nie przywotywane-
go zatozyciela zajat w refleksji rzeczonego Szkota sw. Benedykt — jako wzor oso-
bowy i autor ,,Reguly”. Najwyrazniej, autorowi blizsza jest duchowo$¢ monastycz-
na niz powotanie wegdrownego eremity. Stanistaw Trawkowski wyczuwat tu zwrot
w kierunku modelu cysterskiego i twierdzil, ze mialby si¢ on dokonac¢ jeszcze za zy-
cia Norberta, a nawet z jego woli?®. By¢ moze; z drugiej jednak strony, cytowa-
ny dopiero co Herman z Tournai w dziele De mirabilibus S. Mariae Laudunensis
przeprowadza porownanie Norberta z Bernardem z Clairvaux i absolutne pierwszen-
stwo przyznaje temu pierwszemu. Powodow jest kilka. Po pierwsze, Bernard nie
zatozyl swojego zakonu, tylko wstapit do juz istniejacego; Norbert natomiast byt
suae institutionis primus plantator primusque Dei dono incoeptor. Po wtore, za-

duchu posta¢ §w. Norberta prezentuje S. Trawkowski, Miedzy herezjq a ortodoksjq. Rola spoleczna pre-
monstratensow w XII wieku, Warszawa 1964.

Y Juge silentium in omni loco, in omni tempore, in omni statu... — Vita, 1294.

15 Zob. np. Vita, 1276, Sancti Norberti Magdeburgensis Archiepiscopi Sermones duo ad populum, PL 170,
1357 n.; Analecta Norbertina, 1350.

16 Zob. Continuatio Praemonstratensis, 366; Vita, 1293.
17 Vita, 1292.

8 Narratio restaurationis, 104; multo rigidiorem, multoque severiorem videmus esse Norberti quam Au-
gustini institutionem — De miraculis S. Mariae, 996.

19 Adamus Scotus, De origine, habitu, et professione canonicorum ordinis Praemonstratensis, PL 198, 442.

2 S. Trawkowski, Miedzy herezjq, s. 109 n.
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poczatkowat tez zenska gataz zgromadzenia (Bernard — nie), nota bene o zasadach
jeszcze surowszych od meskiej?.

Adam Szkot jednak zgota niemato miejsca poswigca wyraznie benedyktynskim
cechom 1 postawom, jak stabilitas (in loco), contemplatio, lectio et meditatio czy
conversio morum*. Cho¢, oczywiscie, najwazniejszym autorytetem pozostaje dlan
Augustyn, Doctor Magnus — nazwany tak (rzecz znamienna!) w kontekscie ostatecz-
nego rozstrzygania kwestii mozliwej dla premonstratensOw wtasnosci (proprietas).
To wtasnie w oparciu o powagg ,,Wielkiego Doktora” nasz autor twierdzi z moca, iz
vita apostolica nie domaga si¢ rezygnacji z wszelkiej wlasnosci — jak zapewne chciat
Norbert?, lecz tylko z wtasnosci indywidualnej: vivamus in unitate; vivamus denique
sine proprietate**. To zreszta pierwsza zasada augustynskiego Praeceptum:

Primum, propter quod in unum estis congregati, ut unanimes habitetis in domo, et sit
vobis anima una et cor unum in Deo. Et non dicastis aliquid proprium, sed sint vobis
omnia communia: et distribuatur unicuique vestrum a preposito vestro victus et tegumen-
tum, non aequaliter omnibus, quia non aequaliter valetis omnes, sed potius unicuique
sicut opus fuerif®>.

Nie oznacza to wszakze, ze Szkot ipso facto otwieral norbertanom drogg do nie-
skrgpowanego nabywania (wspoélnej) wlasnosci*. ,,Nie bogactwa ma nam rozdzie-
la¢ przelozony — komentowat przytoczony co dopiero tekst Augustyna — nie rze-
czy zbedne, lecz tylko to, co konieczne””. Jednakze ubdstwo w jego ujeciu nie jest
juz mierzone skromnoscia posiadania, lecz ,,poczuciem bezpieczenstwa i pokojem”
(summa pax et securitas), jakie daje wspolnota posiadania.

Najwigce] miejsca w swoim dziele poswigca Adam z Dryburga cnocie zwanej
rectitudo — shusznos¢ lub lepiej: prostolinijnos¢, niedwuznacznos$¢ — przeciwstawio-
nej wszelkiej ,,pokretnosci”, nieszczerosci, pokomplikowaniu (curva est affectio tua;
iclinari, incurvari). To wlasnie w imig rectitudo kanonik nie moze by¢ saecularis —
nie moze bowiem jednoczesnie pozada¢ Boga i tego, co jest ,,ze swiata” (saeculum):

2 Hermanus Monachus, De miraculis S. Mariae, PL 156, 996.

22 Odpowiednio: Sermo VII, VI (m.in. biate szaty premonstratensow sg znakiem nie tylko ich zwiazku z li-
turgia, ale takze wezwania do kontemplacji) i X1V oraz VIII.

2 Zob. S. Trawkowski, Miedzy herezjq, s. 26 n.
2 Adamus Scotus, De origine, habitu, 519.

5 S. Aurelii Augustini Hipponensis episcopi Regula ad servos Dei. PL 32, 1378. Zob. takze: V. Des-
prez OSB, Poczqtki monastycyzmu, t. 2: Dzieje monastycyzmu chrzescijanskiego do soboru efeskie-
go (431), przet. J. Dembska, Tyniec 1999, s. 274-302.

26 Wymowny jest pod tym wzgledem przyktad opactwa norbertanskiego w Cockersand (Anglia): po-
wstate w oparciu o zatozenie eremickie, ulokowane zostalo w miejscu niezwykle surowym (na brze-
gu zatoki morskiej, pozbawione stodkiej wody itd.). W przeddzien kasaty (Henryk VIII) jego wartos¢
zostala wyceniona na 66 funtow — a wigc 3-krotnie mniej, niz najubozsze w Anglii opactwo cysterskie
(188 funtow) — zob. B. Marshall, Cockersand Abbey. A Lancashire House of Premonstratensian Canons,
1180-1539, Blackpool 2001.

27 Non diviatiae nobis a praeposito nostro distribuendae sunt, non aliqua superflua, sed sola necessaria.
Adamus Scotus, De orgine, 518.
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Si canonici quomodo saeculares? Si vero saeculares, quomodo canonici? Musi wigc
sprawdza¢ uczciwos¢ swego myslenia (rectitudo in cogitatione), szczero$¢ swych
sktonnosci 1 uczuc (rectitudo affectionibus) oraz zamiaréw (rectitudo intentionis)®.
W konkrecie wszakze — do czego jeszcze wypadnie nam wrdci¢ — rectitudo spro-
wadza si¢ do zycia zgodnego z regula; ona bowiem uczy zakonnika tego, co jest
rectum®.

Tak czy owak, zarowno w radykalnej wersji §w. Norberta, jak i w ,,ztagodzonej”
w ujeciu Adama Szkota, ideal premonstratenski pozostaje ten sam: wroci¢ w Kos-
ciele do ideatéw apostolskich i do pierwotnej gorliwosci primitivae Ecclesiae®,
opisanej na kartach Lukaszowych Dziejow. W ten sposob wpisuje sig on bez wat-
pienia w podstawowy nurt reformy gregorianskiej, nawiazujac do jej programowe-
go fundamentu, jakim byto hasto vita apostolica®. Dla Norberta oznaczala ona ra-
dykalne ubostwo i gloszenie Stowa; dla pokolenia Szkota — zycie wspolne, oparte
0 wspOlna wlasnos¢ oraz kontemplacjg.

U genezy polskich premonstratensow stoja niewatpliwie gregorianscy biskupi:
lubuski (a nastgpnie wroctawski) Cyprian, krakowski Iwo Odrowaz czy ptocki Wit;
w czasie za$ poczatki Circariae Poloniae niemal sig pokrywaja z glownymi etapa-
mi reformy gregorianskiej w Polsce, wyznaczonymi datami: 1180 (zjazd tgczycki),
1186 (bulla Urbana III dla biskupstwa krakowskiego) oraz 1199—1219 (pontyfikat
Kietlicza). Powstajace klasztory — jeden po drugim — otrzymywaty od kolejnych
papiezy bulle protekcyjne. Prawda, ze byt to w tym okresie proceder w Kosciele po-
wszechny; by¢ moze jednak nastgpcom Piotra chodzito o rzeczywiste wsparcie mto-
dego, znanego z zaangazowania w reforme¢ zakonu? Skoro raz po raz natykamy sig
w zrodlach na premonstratenskich opatow (z Wroctawia, Witowa, Brzescia) powo-
tywanych przez papiezy do roli rozjemcoéw w sporach miedzy najwazniejszymi na-
wet polskimi biskupami czy tez migdzy ksiazgtami a Kosciotami partykularnymi?®?
A jednak — w opinii wybitnego znawcy dziejow zakondéw w Sredniowiecznej Polsce
— premonstratensi nie odegrali zadnej powaznej roli; ani w duszpasterstwie, ani dzia-
falnos$ci misyjnej, ani w reformie Kosciota, a znaczenie ich najwazniejszego klaszto-
ru ($w. Wincenty we Wroctawiu) bralo si¢ po prostu z jego pozycji majatkowe;j*>.

28 Tamze, 462 n.
» Regula vero recta ducit, tamze, 449.
30 Tamze, 507-513.

31 Na ten temat zob. np. C. Morris, The Papal Monarchy. The Western Church from 1050 to 1250, Oxford
1991, s. 30-101.

32 Np. do rozstrzygnigcia sporu migdzy biskupem krakowskim a wroctawskim o pierwszenstwo po metro-
policie gnieznienskim (1227) zostal wyznaczony opat witowski; z kolei opatowi wroctawskiemu nakazat
Grzegorz IX (w kwietniu 1236) upomnie¢ ksigcia Henryka — zob. Bullarum Poloniae, wyd. 1. Sutkowska-
Kuras, S. Kuras, t. 1-5, Rzym—Lublin 1982-1992 (dalej BP) 1, (odpowiednio) nr 218, 219 oraz 345.

3 M. Derwich, Der Priamonstratenserorder, s. 324-325.
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To nie ztosliwy cynizm mediewisty. Jesli tylko wezytaé si¢ w Gesta abbatum
monasterii S. Vincentii**, bez trudu zobaczymy, ze sprawy majatkowe (darowizny,
dziesigciny, wolnosci, wsie, miasta, przywileje targowe, karczmy itd.) zdominowaty
catkowicie uwage skrybow; to wtlasnie sukcesy w tej dziedzinie decyduja o tym,
czy zmarly opat nazwany bedzie venerandus (a nawet gloriosus), czy tylko vene-
rabilis...

W tym miejscu jednak potrzebne jest stowo komentarza. Pozyskiwanie majatku,
jego pomnazanie 1 zabezpieczanie — w oczach dzisiejszego krytyka raczej sprzeczne
z ideatami koscielnej reformy — nie musiato by¢ takie w oczach reformatorow doby
gregorianskiej. Przeciwnie, to przeciez gregorianie oskarzyli o herezjg Paschalisa II,
gdy zaproponowat Kosciotom rezygnacje z regaliow 1 utrzymywanie si¢ z dziesigcin
1 z ofiar. To, co wspoltczesni historycy byliby$Smy sktonni nazwac ,,wyzwalaniem
Kosciota ze szponow mamony”, dwczesni — pro-reformatorscy (!) — ideologowie
odbierali jako niedopuszczalne ostabianie autorytetu Kosciota w feudalnym (a wigc
opartym o wlasnos¢ ziemska) spoleczenstwie.

W tym tez kontekscie zgota nie dziwi, ze wtasnie w kategoriach ,,reformy” pre-
zentowana jest geneza klasztoru otbinskiego, gdzie — jak wiadomo — norbertanie
zastapili benedyktynow. Wina ,,czarnych mnichéw” — i tak ja przedstawiaja wszyst-
kie zrodta (z papieskimi bullami wlacznie) — bylo to, iz male vivendo bona mona-
sterii dilapidarunt, 1 ze ich skrajne niedbalstwo doprowadzito chwalebne do nie-
dawna miejsce (locus olim celebris) niemal do ,,ruiny 1 skrajnej nedzy”. Stad tez na-
dzieja potozona przez Celestyna III w zyjacych ,,zgodnie z zamystem Boga i reguta
sw. Augustyna” premonstratensach, ktorym obce sa zbytki i nieopanowanie poprzed-
nich wiascicieli®>. Podobna dbatos¢ o majatek koscielny wykazuje akt sprzedazy
wsi Garlica Duchowna kapitule krakowskiej przez norbertanki ze Zwierzynca. Juz
w arendze dokumentu czytamy, ze samowolne decydowanie o wiasnosci w Kosciele
nie pociaga za soba zadnych skutkéw prawnych (vacuas et nullas esse decernant),
oprocz kar koscielnych dla winnych takiego procederu®. Wbrew pozorom, jestesmy
tu nie poza nurtem reformy gregorianskiej, lecz w samym jego srodku. Wpraw-
dzie nie w duchu charyzmatu Norberta, ale w zgodzie z zasadami reguty Augusty-
na oraz ich wykladem w wersji Adama z Dryburga. Nie dziwimy si¢ wigc zbytnio,
ze w XlII-wiecznym Nekrologu otbifiskiego opactwa Norbert si¢ nie pojawia (lub
co najwyzej pod znieksztalconym imieniem oraz btednie odnotowana data $mierci),
za$ ojcem zakonu — podobnie, jak to byto u Szkota — jest wylacznie Sw. Augustyn.
Jego uroczystos¢ obchodzona jest z taka sama atencja, co Boze Narodzenie i Epi-

3 Gesta abbatum monasterii S. Vincentii, wyd. G.A. Stenzel. Scriptores Rerum Silesiacarum, Bres-
lau 1839, t. 2, 5. 135-155.

3 BP 1, nr 311 32 (por. nr 135, 136, 181, 192 1 265); pelny tekst obydwu bulli Celestyna III zob. PL 206,
986-988; por. Gesta abbatum monasterii, s. 136

3 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Waclawa, wyd. F. Piekosinski, t. 1-2, Krakow 1874-83,
(dalej KDKK) 1, nr LXIV, s. 88-90.
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fania (Triplex); zas obchod Translationis S. Augusti postawiono na ro6wni np. ze
Swictem Podwyzszenia Krzyza®’.

Nekrolog, o ktérym mowa, pozwala — rzecz jasna — na wyciagnigcie jeszcze
innych wnioskoéw dotyczacych poboznosci 1 religijnych ideatow wroctawskich pre-
monstratensow. Jerzy Rajman zwrécit juz uwagg na zarejestrowane w nim kulty
swigtych i obchody liturgiczne®®. Warto wszakze doda¢, ze nasze zrodto dokumentuje
nie tylko dominanty w ,,prywatne;j” poboznosci zakonnikow. Istnieje niewatpliwa ko-
respondencja migdzy wyr6znionymi w nim $wigtami a papieskimi odpustami uzy-
skiwanymi przez zakonnikéw dla wiernych nawiedzajacych ich klasztor (a nawet,
co godne podkreslenia, inne klasztory norbertanskie). W ciagu zaledwie 4 lat (1253—
1257) olbinscy norbertanie otrzymali az 7 takich bulli odpustowych — zwiazanych
z obchodami: rocznicy poswigcenia kosciolow — gtownego oraz sw. Michata ar-
chaniota, §wiat: Znalezienia 1 Podwyzszenia Krzyza, sw. Wincentego bpa 1 mgcz.,
sw. Eustachego i sw. Eulalii (we wszystkich tych przypadkach Zrédta wspominaja
podawane do uczczenia relikwie)*. W Nekrologu odnajdujemy bez trudu wszystkie
te Swigta w randze festum duplex lub triplex (Poswigcenie kosciota; wyjatkiem jest
tylko dzien $w. Eulalii, obchodzony w randze zwyklego wspomnienia). Bullarium
Poloniae rejestruje tego rodzaju przywileje papieskie, uzyskiwane takze przez inne
domy norbertanskie (np. na odpust $w. Piotra w Imbramowicach*’). Najobszerniej-
szy z nich nosi co prawda p6zna date (2 kwietnia 1418), ale za to dokumentuje punkt
dojscia procesu, o ktorym mowa. Tu mozliwos¢ uzyskania specjalnych task Bozych
taczy si¢ z nawiedzeniem kosciota w Nowym Saczu w nastgpujace dni: Narodzenia,
Obrzezania, Objawienia, Zmartwychwstania i Wniebowstapienia Chrystusa, Boze-
go Ciata"' i Pigc¢dziesiatnicy, Narodzenia, Zwiastowania, Oczyszczenia i Wniebo-
wzigcia NMP, Narodzin Jana Chrzciciela, §$. Piotra i Pawta, Wszystkich Swiqtych
oraz w uroczystos¢ Poswigcenia ko$ciota (wszystkie te dni, z wyjatkiem swigta Pio-
tra i Pawla, w Nekrologu olbinskim oznaczone sa jako festum triplex)*. Summa sum-
marum mamy tu wigc do czynienia nie tylko z wlasna poboznoscia zakonnikow,
lecz takze z wyrazng intencja duszpasterska: chodzi o przyciagnigcie wiernych
do wlasnego kosciota oraz o szerzenie konkretnej dewocji (kult relikwii). Moze wigc
norbertanom — zar6wno u ich polskich poczatkow, jak i w czasie, gdy podjgto probe

3 Liber mortuorum monasterii Sancti Vincentii ordinis Praemonstratensis, wyd. W. Ketrzynski, MPH
V, s. 667-718. Okreslenie Festum sancti p a t v i s Norberti pojawia si¢ natomiast w (XVII-wiecz-
nym!) Liber mortuorum monasterii Strzelnensis, wyd. W. Ketrzynski, MPH V. s. 719-767; Sw. Augustyn
wszakze dalej jest tu nazywany pater, a $wigto jego translacji doczekato sig nawet oktawy (zob. odpo-
wiednio — s. 745, 750, 756-757).

# J. Rajman, Przyczynki do zagadnienia duchowosci, s. 20-21.

¥ BP 1, nr 530, 531, 546, 547, 562, 563, 645.

9 BP I, nr 532.

4 Wszystkie (z wyjatkiem Circumcisio) wraz z oktawa; podobnie $wigta: Narodzin i Wniebowzigcia NMP,
Narodzin Jana Chrzciciela oraz Piotra i Pawtla; uroczystos¢ Zestania Ducha Swiqtego zostala ,,rozszerzo-
na” o dalsze 6 dni.

4“2 BP 4, nr 230.
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ich reformy (w pierwszej potowie XV w.) — cura animarum nie byta az tak oboj¢tna,
jak tego chca mediewisci?... Papieze probowali takze kierowa¢ ich uwage na sprawy
misji oraz wypraw krzyzowych (takze tych w wersji ,,rodzimej”)*. Z jakim skut-
kiem? Trudno powiedzie¢. Sladem po jakiejs wrazliwo$ci wroctawskich , biatych
kanonikow” na sprawe krucjat jest zapewne odnotowanie w Nekrologu dwoch zmar-
tych krzyzowcow (Fredericus — sacerdos et crucifer; Henricus crucifer)®.
Korespondencja papieska kierowana do polskich premonstratenséw pozwa-
la na dotknigcie jeszcze przynajmniej dwoch zagadnien wchodzacych w zakres ich
,,duchowosci”. W pazdzierniku 1210 r. Innocenty III pisze do opata na Otbinie, iz

wielu braci tegoz zakonu, uciekajac przed koscielnymi karami za swe wystepki, przeno-
si sig¢ do pobliskich klasztorow. Po §lubach wieczystych ztozonych w danym klasztorze
nikomu nie wypada — stwierdza papiez — dla takich powodow migrowa¢ do innego*.

Papiez przypomina wigc wroctawskim kanonikom ztozony w czasie profes;ji slub
stabilitas loci. Adam z Dryburga w swoim dziele przywiazywat do tego slubu wielka
wagg; poswiecit mu cate kazanie VII. Przestrzegal swych wspotbraci przed pokusa
zmiany klasztoru nie tylko z powodu ,,stabosci” czy ,,matodusznosci”, ale nawet
dla szczytnych celow (jak np. przejscie do domu czy zakonu o $cislejszej obserwan-
cji); mowit tez o mozliwym w takich przypadku zgorszeniu. W jego opinii obrany
raz klasztor mozna opusci¢ jedynie dla 3 powodow: 1) naklanianie przez wspol-
not¢ do cigzkiego grzechu; 2) doswiadczanie w niej nienawisci 1 nieuleczalnej za-
zdrosci (z takiego powodu nawet Benedykt opuscit Subiaco); 3) wybor kanoniczny
na urzad w innym klasztorze. Jak wida¢, papiez Innocenty swa interwencja dotykat
newralgicznego punktu w ideale zycia wspolnego norbertanéw u sw. Wincentego.

Druga kwestia to warto$¢ kontemplacji. Innocenty VI (tekst jest wigc znowu nie-
co pozniejszy) odnosi sig do listu Kazimierza Wielkiego, w ktérym wiadca zapropo-
nowat, by klasztory norbertanek z Buska, Imbramowic i Zwierzynca oraz benedyk-
tynek ze Staniatek przenies¢ do Krakowa (infra civitatem). Okazuje sig — to pewnie
jeszcze jedno zdumienie dla dzisiejszego czytelnika — ze samotno$¢ zamieszkiwa-
nych przez nie miejsc, ich charakter rolniczy (ruralis, campester), zamiast sprzy-
ja¢ mniszkom, przeszkadza im w kontemplacji. Latwiej tez staje sig pokusa do za-
bronionego reguta opuszczania muréw klasztornych i ,,walgsania si¢” po okolicy*.
Sam ruch — w kierunku miasta, dla poszukiwania warunkéw do medytacji — wydaje
si¢ mato przekonujacy (chociaz nie dla papieza, ktory podzielit krolewskie racje);
w catosci jednak bulla niewatpliwie pokazuje zasadnicze cechy duchowosci pre-
monstrantek: kontemplacja, odosobnienie i — po raz kolejny — stabilitas loci. Wokot
jakich tematow owa kontemplacja miataby byé skoncentrowana? Zrodta historyczne,
dokumentujace zycie bt. Bronistawy, ukazuja ja na medytacji w §wigto Wniebowzig-

4 Zob. np. BP 1, nr 221, 388, 763.
4 Liber mortuorum, s. 711 1 716.
“BP 1, nr9l.

4 BP 2, nr 789.
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cia Maryi, nazwanej przez nia ,,Dziewica” i ,,Matka mitosierdzia”. Przy czym jezyk,
ktorym postuguje si¢ Bronislawa, jest jezykiem medytacji biblijnej, 1 to wyraznie
opartej na Piesni nad piesniami (zob. Pnp 4,6-5,1) 4. Znacznie podzniejsza tradycja,
zwlaszcza ikonograficzna, mowi takze o jej medytacji nad mgka Panska. Mamy wigc
obydwa wyrdzniane w literaturze zagadnienia tematy: kult maryjny i pasyjny*. Nie
sposob je przeciez uzna¢ za watki typowo ,,norbertanskie”. Maryja jako Mater Mi-
sericordiae pojawia si¢ wprawdzie jako patronka zakonu — wraz ze §S. Augustynem
1 Norbertem — w ikonografii norbertanskiej (np. obraz z Ptocka, 1628); wczesniej jed-
nak odnalez¢ Ja mozna w literaturze i1 ikonografii cystersow (Cezary z Heisterbach,
ok. 1230; Koprzywnica, ok. pot. XIV w.), bozogrobcoéw (przedstawienie w kosciele
$w. Jana w Gnieznie, 3 ¢w. XIV w.) oraz mendykantow, a takze w kosciotach para-
fialnych (Czchow, Skotniki, 2 pot. XIV w.)¥. Cho¢ zgoda, ze zapis miraculum z Zy-
wotu Jackowego wyprzedza data (1257) wszystkie zachowane przypadki ikonogra-
ficzne. O popularnosci tematow maryjnych (i pasyjnych) w modlitwie polskich nor-
bertanek §wiadczy tez niewatpliwie zespot rzezb strzelnenskich, zwlaszcza reliety,
ktore miaty wydziela¢ z kosciota chor zakonny (a wige wlasnie miejsce medytacji):
Maryja z Dzieciatkiem w otoczeniu prorokow oraz Zdjecie z Krzyza i Optakiwanie.
-Mozna wigc przypuszczaé — twierdzi prof. Swiechowski — ze na przegrodach cho-
rowych znajdowaty si¢ dwa cykle: maryjny i pasyjny”’.

I na koniec, jeszcze jedna refleksja — zwiazana wtlasnie z rzezbami ze Strzel-
na, a doktadnie mowiac z jednym z przedstawien z potudniowej kolumny z per-
sonifikacjami cnot. W schemacie przedstawionym przez Zygmunta Swiechowskie-
g0 zwraca uwagg cnota, umieszczona jako trzecia od lewej w goérnym rzedzie, roz-
szyfrowana przez Profesora jako Skromnos¢. Przedstawiona frontalnie, w obu re-
kach trzyma regule (?). Jesli tak, to moze jest to raczej Rectitudo — cnota tak waz-
na u Adama Szkota. Cnota bedaca synteza przejscia — od Norberta do norbertanow;
od postuszenstwa charyzmatowi do postuszenstwa regule. Ta przemiana premonstra-
teniska dokonata sig rownolegle do tej, jaka przeszta cata tzw. reforma gregorianska:
od ideatow vita apostolica do opartego na prawie (i niezaleznosci materialnej) Kos-
ciola monarchii papieskie;.

47 Ego, inquit, sum Mater misericordie [...] Hiis dictis Mater misericordie incepit: ,,Ibo mihii ad montem
mire et ad colles Libani”... — De vita et miraculis Sancti lacchonis (Hyacinthi) Ordinis fratrum Praedica-
torum auctore Stanislao lectore Cracoviensi eiusdem ordinis, wyd. L. Cwiklinski, MPH TV, s. 866—867.

% Ten watek szeroko omawia J. Rajman, Przyczynki do zagadnienia duchowosci, s. 17-21.

4 Obszernie na ten temat zob. M. Gegbarowicz, Mater misericordiae — Pokrow — Pokrowa w sztuce i legen-
dzie srodkowo-wschodniej Europy, Wroctaw 1986; por. J. Domastowski i in., Gotyckie malarstwo Scienne
w Polsce, Poznan 1984.

50 7. Swiechowski, Strzelno romanskie, Poznan 1998.



