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Poli€cal acovity of John of Bohemiain the period of Mayor Albert’s rebellion
in Krakow and his evalua©on in the Czech historiography

Abstract

John of Bohemia was using the title of the kinfofand since 1310. However, the events that
took place in Poland in the years 1311-1312 didafietr the main direction of his political ac-
tivity. At that time, his most prominent advisomnained Archbishop of Mainz Peter of Aspelt,
however, John of Bohemia was also influenced byptinembers of the court. He focused
on ensuring stability of his power in the countribst belonged to the Bohemian crown,
primarily in the Kingdom of Bohemia (coronation)pkévia (by obtaining the loyalty of the
local gentry) and in the Opavian Silesia (by payimg debts of dukes of Wroclaw and Legnica:
Bolestaw, Henry, and Wladyslaw). This policy broudiim respect in Bohemia and Moravia
that was expressed by the so-called inauguraticum@nts from 1311. A serious problem
in the international policy of the young king offBamia was the activity of the Habsburgs.
As the successor of Henry of Bohemia, King John toacun into debt of 40 thousand kopas
of Prague groschen. It was a price for which HesfrBohemia bought the Habsburgs’ right
to the Bohemian throne in 1308. At the same tiniegKlohn established his first diplomatic
contacts with the royal court in Hungary. He was maderested in the Polish matters until
1320s. He also did not react to the events thakt pdace in Krakow in the years 1311-1312
and did not get involved in the Polish matters wmhame not mentioned in Czech sources
from the first half of the 14 century (Chronicon Aula regiae; Chronicon Frarid&@agensis,
etc.). In accordance with that, Czech historiogsafphm the 20" and 2% centuries (J. Susta,
J. Sgvacek, L. Bobkova, J. Meznik) only treats the issu&layor Albert’s rebellion marginally.
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Josef Susta byt pierwszym z czeskich historykoa kistarat sj udowodné ist-
nienie zwizku migdzy buntem mieszczan krakowskich pod przywdédztwedjtav

1 Niniejszy artykut powstat w ramach programu naukebmaziawczego OP WK 2.3 Hi-
storizace stedni Evropy” (CZ.1.07/2.3.00/20.0031), realizowanam Uniwersyteciela-
skim w Opawie.
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Alberta przeciwko rgdom Wiadystawa tokietka a politycgraktywnaicig nowego
czeskiego kréla Jana Luksemburskiego. Wietlastug J. Susty bylo opracowanie
takiej hipotezy i wprowadzenie jej do czeskiej bisbgrafii w 1935 r. Badacz ten,
odwotugc sk do nielicznych polskich prac pwieconych tej kwestii — zwtaszcza
Edmunda Dlugopolskiego i Bronistawa Wtodarskiegootaczyt relacje kronik pol-
skich z pdrednimi wzmiankami z kilku dokumentéwTla podstawarddtowa stata
sie punktem wy§cia dla stworzenia interesigiej hipotezy o buncie mieszczan kra-
kowskich w latach 1311-1312 jako epilogu w histozgd6w ostatnich Przensji-
déw w Polsce. W ramach tej koncepcji J. Susta wakapierajc sk na interpretacji
nielicznychzrodet,ze istotnym motywem, jakim kierowalisbuntownicy, mogt b
sentyment do czaséw krola Wactawa ll, niezwykle Zystnych dla bogatego nie-
mieckiego mieszczstwa. Buntownicy mieli spodziewasic militarnej interwen-
cji Jana Luksemburskiego w Matopolsce, jako neaahia do polityki jego tecia®.
W koncepcji tej celem buntu mieszézwa krakowskiego mogty lByspoteczne
oczekiwania wobec odnowionej wtadzy krélewskiej me€hach.

Hipoteza J. Susty byta zbudowana na interpretalkjikrodet. Warod nich wy-
mieni nalezy relacg Jana Dlugosza zamieszczow IX ksiedze jego ,Rocznikéw”,
ktory napisatze wojt Albert i inni mieszczanie uciekli pogddce swego buntu do
CzecH. Dziatania ksjcia opolskiego Bolestawa I, o ktérych réwniBlugosz wspo-
minat, J. Susta interpretowat jako postalennika kréla czeskiego, wskazajprzy
tym, ze ten gornélaski kshz¢ pozostawat w takiej zatmosci juz w czasach Wacta-
wa ll. Bolestaw ksize opolski jawit sé w tej koncepcji jako przedstawiciel kréla Jana
Luksemburskiego w Krakowie, mieie zbuntowanym przeciwko ksiiu Wtadysta-
wowi tokietkowP.

Najpowazniejszym argumentem J. Susty bylo przypomnienie amtkkicie
buntu wojta Albertaze miedzy Janem Luksemburskim a Habsburgami istniat uktad
poswiadczony pod koniec lipca 1312 r., ktory przewidihwe austriaccy kgigta
udzieh krélowi Janowi wszelkiej wojskowej pomocy, gdybgdjat on starania o za-
jecie Krakowa si®. Ostatnim z przekazogw édtowych, stanowicych oparcie hipote-
zy J. Susty, byt dokument zawiegay zobowazania kréla Jana wobec mieszczanina

2, Susta, Reitky Lucemburské 1308-1320.Dknihy deskych djin. Kus stedowké hi-
storie naseho kraje, kniha 2, wyd. 3, Praha 200P48-151; tere, Kral GzinecCeské djiny
Il/2, Praha 1939, s. 167-169; E. Dlugopolski, Budfta Alberta, ,Rocznik Krakowski” 1905,
7,s.135-186B. Wiodarski, Polityka Jana Luksemburczyka wobelsk za czaséw Wiady-
stawa tokietka, Lwow 1933.

3 Opolityce zagranicznej Wactawa Il, w tym takwobec piastowskiej Polski, zob. R. An-
tonin, Zahranini politika krale Vaclava Il. v letech 1283-1300nB 2009, szczegdlnie s. 114—
174,209-268, tam tak starsza literatura.

4 Joannis Dlugossii, Annales seu Cronicae inclitife®@ploniae, lib. IX Varsaviae 1978,
s. 82-84; por. J. Susta, J.¢Btky Lucemburské.., s. 152; tea, Kral Gizinec..,s. 167 in.

5 Por. J. Susta, Ratky Lucemburské.., s. 158; o dziataftbBolestawa ksicia opolskie-
go w ramach polityki zagranicznej Wactawa Il zobARtonin, Zahrarni politika..,s. 131—
135,204,251-254.

6 J. Susta, Kral Gizinec.., s. 177; autor wykorzystakumenty Fryderyka Habsburga,
zob. Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohengit Moraviae, t. 3. (dalej cytujemy:
RBM), ed. J. Emler, Pragae 1890, s. 38-39, nr 86.
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krakowskiego Pawta, sptacenia starych diugéw WaatdivKoncepcja J. Susty obej-
mowata rownie ocerg postawy kréla Jana wobec wydafiza Krakowie. Badacz
stwierdzatze krél nie docenit znaczenia buntu mieszczan kradogh ize wyzej
woéwczas stawiat sprajwzaprowadzenia pokoju na Morawach. Przyczyni¢atsido
utraty szansy na uzyskanie w 1312 r. realnej wigdky kréla Polski. Pozostata mu
tylko godnac¢ tytularna, ktég manifestowat ado 1335 r.

Przedstawiona powgj w skrécie hipoteza J. Susty nie doczekatadsitad
calcsciowej oceny w czeskiej historiografii, mimae cechowata siwewngtrzna
spoéjnacia i logika dowodzenia. Nie tylkae nie zostata rozwinta, ale wecz zapo-
mniana. W nowych syntezach dziejow Czech, w roZdeiadotycacych wydarzé
z pocatkdéw XV w., jak i biografiach péwigconych Janowi Luksemburskiemu, kwe-
stia jego ewentualnej interwencji w Polsce w lata®11-1312 jest — w wkszym,
lub mniejszym stopniu — pomijahaCelem niniejszego artykutu jest w pierwszej
kolejnasci szczegdtowe naszkicowanie sytuacji, w jakiejyszzo woéwczas krélowi
Janowi sprawowawtadz, a nas¢pnie préba oceny, jakie miejsce w kondeie 6w-
czesnej jego aktywriai politycznej mégt zajmowabunt mieszczan krakowskich.
Bioragc pod uwag okres nasfpujacy bezpdrednio posmierci krola Wactawa 1l
w roku 1306 wskutek zamachu dokonanego w Othow trzeba podkrdi¢, ze
wewrgtrzna sytuacja polityczna na ziemiach Korony Czepgkbfitowata dla Jana
i jego doradcoéw w rozliczne, trudne do szybkiegawimzania, problemy. Szlach-
ta czeska wraz z przedstawicielam¢ia praskiego patrycjatu, wkrétce po nagtej
i przedwczesnejmierci Wactawa lll, najprawdopodobniejjypod pod koniec lata
1306 r. obwotata nowym krélem Czech Henrykagki Karyntii. Kshze ten, ae-
niony z Anmg, najstarsg corks Wactawa I, przebywat wowczas jako petnomocnik
Wactawa lll w Pradze. Nie czekajna dalszy rozwoj wydaraenatychmiast wmie-
szat s¢ w sprawy czeskie krdl rzymski Albrecht | HabsbuBpprowadzit on do
nowej elekcji, w wyniku ktorej krolem Czech zosteybrany jego syn Rudolf. Hen-
ryk Karyncki uciekt wéwczas z Czech do swego rodego Tyrold. Habsburgowie
podejmowali nasipnie liczne starania w celu zmiany praktyki regsttwa tronu
w Czechach. Widoczny rezultat tych dziatlazyskano prawdopodobnie w potowie
stycznia 1307 r. w Znojmie, na potudniu Moraw. Waas Albrecht nadat Czechy
i Morawy we wspélne lenno swoim synom, spelaéay ten sposob psbe pandw

"RBM 3,s.45,nr 107.

8 Pominkcie hipotezy J. Susty nina zauwayé¢ w wielu pracach czeskich historykow,
np. J. Spvacek, Kral diplomat (Jan Lucembursky 1296-1346), RraB82; tene, Jan Lucem-
bursky a jeho doba 1296-1346, Praha 1994; L. BoaKdalké d&jiny zemi Korunyeské, sv. IVa.
(1310-1402), Praha-Litomys| 2003; wzmigrdkkoncepcji J. Susty zawiera tylko opracowa-
nie: J. Meznik, Lucemburskéa Morava 1310-1423, Pred80, s. 19.

° O tych zmianach zob. Petra Zitavského Kronika Zlanaska, Fontes rerum bohemica-
rum (dalej cytujemy: FRB), t. 4, ed. J. Emler, Paag 884,s.109-175; nowe wydanie: Staro
ska kronika takeceného DalimilaCast 2, ed. J. Denelka, K. Hadek, B. Havranek, N. Kvitkova,
Praha 1988,s.476-548. Zobszernejliteraturyp&usta, Posledni&myslovci a jejich &dic-
tvi 1300-1308. D¥ knihy ¢eskych djin. Kus stedowkeé historie naseho kraje, Kniha 1, wyd. 3,
Praha 2001, s. 431-530; ten P@atky Lucemburské.., s. 1-124; ten Soumrak Remyslovd
a jejich dtdictvi. Ceské djiny Il/ 1, Praha 1935, s. 694—-754. O ngsijacych po sobie elekcjach
dokonywanych w 1306 r. pisze ostatnio M. Wihodat@lbula sicilska. Podivuhodnyipéh ve
vrstvach parti, Praha 2005, s. 154-159.
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czeskich. Tyle, przynajmniej, mna wyczyta& z dokumentu wystawionego 18 stycz-
nia 1307 r. Zawiera on informacje o wprowadzeniwepzasady nagpstwa tronu,
adekwatnejdo zmienionej sytuacji. W przypadku lEppnejsmierci Rudolfa wia-
dza w Czechach i Morawach miata przypaajstarszemu z jego br&ti

Kolejny konflikt o tron czeski wybucht po niespodwnianej$mierci Rudolfa
3lipca 1307 r., ktéra dogita go podczas obtenia Horazdowic. Kraj ulegt wowczas
podziatowina dwa przeciwstawne obozy polityczrier®szy z nich tworzyli stron-
nicy Habsburgéw, odwotagy sk do przységi ztozonej w Znojmie Zadali uznania
kandydatury ksicia austriackiego Fryderyka. Oprocz postaci znanpthmarsza-
tek Dobesz z Bechyne, ktéry zostat zamordowany wtwym okresie podczas wy-
boréw nowego krola, roszczenia Habsburgoéw popairitka rzesza szlachty mo-
rawskiej, a take miasta Brno i Otomuniec. W przeciwnym obozie,sijacym zwo-
lennikdbw powrotu na tron Henryka Karynckiego, sfinprzede wszystkim szlachta
czeska. Jej rzecznikami byli, wedtug Kroniki Zbraskkiej, Hynek KrusSina i Oldch
z Lichtenburka. W kacu, gdy praanie ponownie witali kgcia Henryka Karync-
kiego, na Morawy wkroczyt pod koniec lipca 130#ryderyk Habsburg na czele
wojska. Najwyraniej oczekiwat powszechnego uznania swej wtadznadze mia-
sto i zamek Znojmo odmoéwity otwarcia swych bramp&o czego kaiz¢ austriacki
roztozyt sic obozem w miejscu pokmnym na zachod od miasteczka Jehnice. Miesz-
czanie z Brna i szlachta morawska na czele z biskuptomunieckim Janem M
z Valdsteinu zainicjowali podg¢ie rokowa o ustalenie warunkéw pragia Fryde-
ryka jako wiadcy. Usitowali oni, jak siwydaje, juz w 1307 roku w czasie rokouia
brneaskich uzyskdé od niego przywilej. Otrzymali go jednak dopierol811 r., ale
nie od Habsburga, lecz od Jana Luksemburskiegega nanym dokumencie inau-
guracyjnynit. Dopierosmier¢ kréla rzymskiego Albrechta w maju 1308 r. poita
kres walkom midzy stronnictwamiw Czechach i Morawach. Nazdjge w Znojmie
w sierpniu tego roku, w ktérym uczestniczyli napméejsi panowie czescy i mo-
rawscy, doszto do zawarcia ugodyeaizy Henrykiem Karynckim a Habsburgami.
Fryderyk Habsburg uznat prawa Henryka deda@w w zamian za odszkodowanie
w wysokaci 45 tysecy grzywien srebra wagi praskiej. Skarb krélewskiecit jed-
nak pustk, a ponadto gzyty na nim dawne dtugi. Henryk zostategizmuszony do
oddania w zastaw makow krolewskich na Morawach. Zastaw obejmowatalital
wraz z kopalniami srebra i dochodami z cta, miagtojmo wraz z zamkiem oraz
dochodami z cet i myt, a nawet zds1 ziemskiego i miejskiego, zamek \&veraz
mniejsze miasta lvaiice, Podivin i Pohitelice. Pomimo tegaze Henrykowi udato

10 Dokumenty Albrechta opublikowane w Constitutionepa&cta publica imperatorum et
regem (dalej cytujemy: Constitutiones), t. 4, M@H, I. Schwalm, Hannoverae et Lipsiae 1906,
s.183-184, nr 213; zob. tak Ottokars dsterreichische Reimchronik, MGH Deués€hroni-
ken.5/2,ed.J. Seemiuller, Hannover 1893, s. 1\L.&0N814-90830.

11 Okolicznasci $mierci Rudolfa oraz naspujace po niej wydarzenia opisuje Petra Zita-
vského Kronika Zbraslavska, FRB 4, s. 111-113ust& Soumrakiemyslova a jejich didic-
tvi..,s. 716; o wymienionych szlachcicach por.rbah, Lichtenburkové. Vzestupy a pady jed-
noho panského rodu, Praha 2003, s. 137-138. Neg@cjeedzy Brnem jako przedstawicie-
lem Moraw a ksjciem Fryderykiem ukazgjdokumenty wydane w: Codex diplomaticus et
epistolaris Moravie (dalej cytujemy: CDM), t. 6,.ddChytil, Brunae 1854,s.6,nr 8;s.374-375,
nr 14;s.37-38, nr 49; szczegbtowo o tej problgme ostatnio R. Antonin, Jhomoravska
meésta v souboji ¢éesky tiin vletech 1306-1310, ,Brno v minulostia dnes”80021,s.13-25.
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sie wykona postanowienia umowy z Habsburgamiw sprawie wyptetgodnionej
sumy, a po roku Jihlava, lvéice oraz zamek \Vewé€wrocity do jego gk, podziat po-
tudniowo-zachodniej e&ci kraju przyczynit s do catkowitej destabilizacji marchii
morawskiej?.

Na brak stabilizacji dodatkowo wptywat systematygzacisk ze strony tych,
ktorzy trzymali w ekach krélewskie dzierawy, a ponadto Habsburgowie nadal
uwzgkdniali Morawy w swoich planactwiadczy o tym umowa, kt@rzawarli
z nowym krolem rzymskim Henrykiem VIl Luksembursk{fh7 wrzenia 1309 r.).
Henryk uzyskat od nich obietndowsparcia swej wtoskiej wyprawy sunb0 ty-
sigcy grzywien, ale w zamian zastawiat im cate MoraWg.umowa stanowi pod-
stawe relacji Jana Luksemburskiego w stosunku do Habgow?t®. Jesierd 1310 r.
miody kroél pojawit s¢ w kraju wyczerpanym przediajgca Sie wojng wewnetrzng
i w wielkiej czgsci obsadzonym zatogami Henryka Karynckiego. Viié&w doprowa-
dzit 3 grudnia do zggia Pragi. To wydarzenie poprzedzito nieudaneodoie Kut-
nej Hory i Kolina, bronionych przez gmienskie oddziaty w stubie Henryka Ka-
rynckiego, optacane przez lojalne wobec niego nizawtwo. O tym ze sytuacja
Jana nie bdzie tatwa, wiedziat jego ojciec, krol rzymski Hegir\l, a takze jego
doradcy. W wyprawie po czeslkorone towarzyszyt Janowi arcybiskup moguncki
Piotr z Aspelt, wytrawny dyplomata zmay doskonale uktad sit w Czechach,a wraz
z nim inni znacgcy dostojnicy cesarstwa, jak Filip biskup Eichstadbrecht z Ho-
henlohe, hrabia Bertold z Hennebergu, Arnaux zalRige oraz Dietegen i Walter
z Castell. Za przetom w polityce czeskiej Janarakzej symboliczny aifaktyczny,
nalezy uzn& jego koronag wraz z matonky Elzbiets, corky Wactawa II, w dniu
7 lutego 1311 ¥ W nastpnym okresie, czasowo zhiinym do buntu mieszczan
krakowskich, krol Jan i jego dyplomaci stdiprzed nietatwym zadaniem odbudo-
wania potgi wtadzy krolewskiej, a przede wszystkim znalezéemazliwosci trwa-
tego utazenia stosunkow z czegk morawsk szlachy. Trudno byto przewidzig
jak rozwinie s¢ sytuacja. Rgdy Henryka Karynckiego przyczynityesdo powsta-
nia w Czechach kilku stronnictw szlachty wzajemsiiezwalczagcych i rywalizu-
jacych o wptywy i magtki. Szczegdlnie widoczne byto stronnictwo skupionekot
Henryka z Lipé®, natomiast w okresie kiedy krél Jargat po wiadz, jego uwag
absorbowaty grupy arystokracji, skupione przy Pietr RoZmberka i Wilemie Za-
jicu z Valdeka®. Jest bardzo prawdopodobrie, krél Jan i jego dostojnicy wydali

2.0 ugodzie mgdzy Henrykiem a Fryderykiem zob. CDM 6, s. 375-3@015; o tym
takze por. J. Susta, SoumrakePnyslovaé a jejich ddictvi.., s. 751; J. Meznik, Lucemburska
Morava 1310-1423..,s.13.

13 Dokument ugody nedzy Henrykiem Ml a Fryderykiem zob. CDM 6, s. 7934,
nrl76.

14 Odziataniach kréla Jana jesigri310 r.w Czechach por. J.&@éek, Jan Lucembursky
a jeho doba.., s. 140-142; o koronacji zob. Pettavékého Kronika Zbraslavska, FRB 4,
s. 176; w tej sprawie por. J.8m@éek, Jan Lucembursky a jeho doba..,s. 160-161;hkBua,
Velké c&kjiny IV..,s.29in.

15 O osobie Henryka z Lipé ostatnio pisze obszerni8dvadina, Jinidch z Lipé, ,ZvIast-
ni otisk zCMM 120-122",2001-2003, Brno 2005.

16 Oroli szlachty w tym okresie por. J.&@éek, Jan Lucembursky a jeho doba..,s. 145—
148; L. Bobkova, Velké giny IV.., s. 35-36.
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dla uspokojenia sytuacji w Czechach —w perspekéywychiej koronacji — przywi-
lej dla szlachty czeskiej, potwierdzay jej dotychczasowe prawa. Wprawdzie nie
dochowat s} on do czaséw wspotczesnych, ale opigeae na przyktadzie przy-
wileju dla szlachty morawskiej — o ktérynedziemy pis& pdzniej — jego istnienie
uznajemy za wicej niz prawdopodobne. Dla zagadnienia, ktoryrma sajmujemy,
podstawowe znaczenie ma sprawa artykutu zamiesegmw dyplomie inaugu-
racyjnym, na ktérego mocy krol nie moégtdac od szlachty uczestniczenia na jej
koszt w wyprawie wojennej, §8 nie dotyczytaby ona bezgpednio obrony jej zie-
mi’. Niestety, mimo ogtoszenia tego przywileju, utragmato st napkcie wsrod
szlachty, ktére pegowato s¢ stopniowo wskutek zadhania s¢ kamery cesar-
skiej. | chocia krol Jan odebrat, za radPiotra z Aspeltu, jej prowadzenie Henryko-
wi z Lipé i powierzyt Walterowi z Castellu, jedndikanséw cesarskich w okresie
nas interesuajcym, czyli w latach 1311-1312, nie udate sistabilizowa. Dzigki
znajomdci spraw finanséw cesarskich memy wskazé na dwie wane okolicz-
nosci, ktore uniemaliwiaty Janowi natychmiastowe nagdanie do polityki Wa-
ctawa Il wobec ziem polskich. W przypadku wyprawszeciwko Wiadystawowi
tokietkowi, nawet zaktadag, ze krél Jan rzeczywcie o niej mylat, krél czeski
w tamtej sytuacji nie miatby ani poparcia szlaclayj wystarczajcych zasobéw
finansowych. Kwestia ta stajecgeszcze bardziej oczywista, gdy péleglzimy po-
stepy w odbudowywaniu wtadzy krélewskiej przez JanaNMarawach w latach
1311-1312. Jan, przy ggzym poparciu wyej wymienionych dostojnikow, obi
wiadze w roku 1311. Po kilku dniach ggzonych w Otomucu, kiedy wprowadzat
nowe poradki w pétnocno-wschodniej e%ci kraju, przybyt do Brna i tam przy-
jat hotd szlachty morawskiej, duchowistwa i przedstawicieli mieszcaatwa.
W zwiazku z tym wanym wydarzeniem, ktére oznaczato faktycznecalg wia-
dzy w marchii morawskiej, pozostaje wydanie przeal& Jana 18 czerwca 1311 .
wspomnianego wiej dyplomu inauguracyjnego. Na tej podstawie wnigskiy,ze
podobny przywilej wydat wczmiej dla szlachty czeskiej. Swoj pobyt na Morawach
krol Jan wykorzystat tate, podkrélajac potrzele zaprowadzenia powszechnego
pokoju w krolestwie, dla oczyszczenia Moraw z luteanu przeciwnych. Dziatania
te pochtorty wiele czasu srodkéw finansowyck.

Zaraz na poecgtku 1312 r., czyli w okresie, kiedy trwatjbunt mieszczan kra-
kowskich, krél Jan na czele wojsk znéw pojawi sia Morawach. Powodem byta
koniecznd@¢ sttumienia buntu szlachty, na ktérej czele staRryderyk z Linawy,
panowie Artleb i Imram z Boskowic oraz kg¢ Mikotaj Il opawski. O tymze walki
na Morawach nie byty kwesgtikilku dni, swiadczy nie tylko wyliczenie éwcZaie
dziatapcych opozycjonistow, ale tak i to,ze krdl Jan nakazat sprowadzenie na
Morawy zas¢pu gornikéw z Jihlawy #zytego do wykonania podkopu pod zamkiem
Racice nalegcym do Fryderyka z Linawy. Nalezy w tym miejscu przypomnig ze

17 O inauguracyjnym dokumencie pisali J. Susta, Kidah@c.., s. 153-155; J. Spacek,
Jan Lucembursky a jeho doba..,s. 148-158.
18 Dokument inauguracyjny dla szlachty morawskiej 20DM 6, s. 37, nr. 49; o tym, jak

réwniez o hotdzie przedstawicieli szlachty por. J. Meziik¢emburska Morava.., s. 16-18
(z omowieniem starszej literatury); w tej sprawidztake przypis poprzedni.

19 Sytuacg na Morawach w tym okresie opisano w: Petra ZitéhskKronika Zbrasla-
vska, s. 179-180, zadokument wystawiony przez opozyg dnia 20.7.1312 zob. CDM 6,
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zdaniem Josefa Susty, opér panéw morawskich miapbeedni zwhzek z dziata-
niami kskcia Wtadystawa tokietka przeciwko krakowskim rela@liom. Interesuaj
ca, ale chyba jednak nieprawdziwa byta jego hipatsz szlachta morawska wspoét-
dziatata z Whtadystawem tokietkiem, aby uniesiwi¢ Janowi Luksemburskiemu
podicie wyprawy do Krakowa. Nie znajdujemy dla tej hipoy poparcia ani viroé-
dtach, ani w analizie priorytetéw polityki zagramnej czeskiego wiadcy. Te priory-
tety widzimy bowiem przede wszystkim w uktadaniosinkéw politycznych z mi-
$nienskimi Wettynamiiaustriackimi Habsburgamiorazygatowaniach do wypra-
wy rzymskiej ojca Jana Luksemburskiego, Henryk&°VRozliczenie finansowych
zobowizan wobec Fryderyka | Dzielnego z rodu Wettynow, larefig Turyngii

i margrabiego Mini, byto jedry z pierwszych spraw, ktére zaptaty uwag dorad-
céw Jana Luksemburskiego zaraz po ucieczce Herkgkgnckiego z Pragi. Nie wol-
no przy tym zapomnigze Jan Luksemburski w rokowaniach z Fryderykiem wyst
powat nie tylko jako nowy wiadca Czech — awjako rywal wspieranego przez Fry-
deryka ksg¢cia Henryka Karynckiego — ale tak jako wikariusz Cesarstwa Rzym-
skiego, co w znaezry spos6b poszerzalo jego aivosci dyplomatyczne w rokowa-
niach. Ja 19 grudnia 1310 r. dyplomaci obu stron doszli @oqzumienia, na mocy
ktorego landgraf Fryderyk uzyskat potwierdzenieipdania swych lenn w Rzeszy,
a stowom o przyjani towarzyszyto zobowizanie doswiadczenia sobie wzajemnie
wojskowej pomocy w razie potrzeby. W zamian Fryderpbowhzat s wycofat
swe zatogi z miast pétnocnoczeskich, ktére stacjeaty tam od czaséw jego soju-
szu z Henrykiem Karynckim. Mma przypuszcza ze spdrod wickszych miast
w rekach Wettyna pozostawaty Louny, ktére trzymat wtaase za kwog 2 tysicy
grzywien jako swaj rekompensatza koszty utrzymywania zatdg émieaskich na
ustugach Henryka Karynckiegfo Spraw zastawu miasta Louny definitywnie roz-
strzygneto na rokowaniach w Chebie w marcu 1311 r. Landgrgfieryk usipit

z trzymania miasta w zastawie, a w zamian otrzygoaing¢ wdjta cesarskiego nad
krajem Plisenskim (Pleissenland) i najeymi do niego miastami Altenburg, Chem-
nice i Zwickau. Dla kompletnizi obrazu dodajmy;e wojtostwo to dzieiyt juz od
1298 r. krdl czeski Wactaw?A. Mimo porozumienia zawartego w Chebie w marcu
1311 r.nowy spér nedzy Janem Luksemburskim a landgrafem Fryderykienelbz
nym wybucht pod koniec tego roku, a zatem réwnéniez rozwojem rebeliimiesz-
czan krakowskich. Niegsznane przyczyny tego nowego sporu, vidyan razie zwi-
zane byly bardziej z politykJana Luksemburskiego na terenie Rzeszy siytuaci

w Czechach. Wspomniany landgraf postrzegany by jakzeciwnik Jana Luksem-
burskiego w Rzeszy, co w konsekwencji doprowadzito utraty nie tylko

s.383,nr 19; o tym por. J. Susta, Kral Gizinex.1,66-169; J. Meznik, Lucemburska Morava..,
s.18in.; L. Bobkova, Velkéginy IV..,s. 35 in.

20 7ob. J. Susta, Ratky Lucemburské.., s. 151, ktory pisat: ,w rzeczgteici byt to bunt
grupy panow niezadowolonych z zadzer nowej wtadzy w margrabstwie, myagj ponadto
bezparednie zwjzki z Wtadystawem tokietkiem walgzym wowczas w Krakowie z stron-
nikami Jana Luksemburskiego”.

21 7ob. Constitutiones, t. 4,s.1113-1115, nr 109®4% por. J. Susta, Ratky Lucembur-
ské..,s.123.

22 Constitutiones, t. 4,s. 1116-1117, nr 1104; zakz& J. Susta, Kral cizinec.., s. 158—
159; J. Spvacek, Jan Lucembursky a jeho doba, s. 163; L. Bobkdel&é djiny IV.., s. 32-33.
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zwierzchnictwa nad krajem Plisenskim, alezeklo utraty zastawow w Rzeszy, kté-
re Jan przyznat mu wiogril311 r. w Chebi®. Sprawy Czech, zwtaszcza potnocnej
czesci kraju, stag sie dla kréla Jana bardzo absorieg, a nalgy pamktaé, ze row-
nolegle przebiega, jak starateng svyzej wykaza, konflikt na Morawach. Wedtug
kontynuacji czeskiej kroniki tzw. Dalimila wai w nim udziat many Vilém Zajic

z Waldeka. Wanych przestanek dla poznania sytuacji w krélestwieym okresie
dostarczaj takze fragmentarycznie zachowane rachunki Starego WliasPradze,
ktére pawiadczaj wyasygnowanie gotowki przeznaczonej na optacanierikow
wystanych na tabz miasta Kad&?*. Dalszym komplikacjom dla polityki kréla Jana
zapobiegta przegrana landgrafa Fryderyka | Dzietnegbitwie pod Grossenheim,
w ktérej zostat pokonany przez margrabiego brandeskiego Waldemara Wiel-
kiego i dostat g do niewoli. Nadal pilne byly sprawy Moraw. W czesw1312 r.,
a wicc wtedy gdy Wradystaw tokietek przejmowat Krakow wadanie, krél Jan
Luksemburski kaczyt w Wiedniu rokowania z Habsburgami. Nad rogzéiniem tej
dtugotrwatej kwestii w polityce zagranicznej pracw juz od diuzszego czasu.
Krol Jan i jego dyplomaci przygpili do rokowa z austriackimi ksizetami juz wio-
smg 1311 r. Wiadomo bowienre 30 marca tego roku na zgzie w Pasawie obie
strony osagnety porozumienie co do anulowania zastawu Morawwadomo, po-
stuzyt sie nim Henryk Ml Luksemburski, aby uzyskgoparcie Habsburgéw dla
swych planéw koronacyjnych w Rzymie. Fryderyk Habsbna rokowaniach pas-
sawskich zrzekt gsidobrowolnie pretensji do Moraw, jednakw jego gkach pozo-
stawaty nadal Znojmo, Podivin i Potedice, ktore Habsburgowie uzyskali na mocy
uktadu z Henrykiem Karynckifi. Ugoda z Habsburgami zostata zawarta po pezyje
dzie kréla Jana na Morawy wioghego roku. Czeskimonarcha spotkatskskiciem
Fryderykiem w klasztorze Rajhrad niedaleko Bfndgod: potwierdzit take ojciec
Jana, Henryk M Luksemburski aktem wydanym w oleopiod Brixen w dniu
18 czerwca tego roku Nastpnie w stosunkach mdzy Luksemburgami a Habs-
burgamiwydarzyt sizwrot, ktéry mogémy zaobserwowatakze w przypadku sto-
sunkéw mé¢dzy Janem a Fryderykiem Dzielnym. Pod koniec ro&szdo z blzej nie-
znanych przyczyn do roztamu edizy Leopoldem Habsburgiem a Henrykiem Ml
Luksemburskim, po ktorym austriacki k¢ wraz ze swym wojskiem ogait Hen-
ryka VIl na jego wyprawie wioskiej i powrécit zagy?8. Przyczyn tych komplikaciji
politycznych naley doszukiwa sie w postpowaniu Luksemburgoéw iich sprzymie-
rzencOw na terenie Rzeszy wobec tradycyjnych, rodovhahsburskich posiadioi

w Alzacji. Nie znajdujemy wiéciwie zadnych podstaw, abydzy¢ postaw ksigzat
austriackich z powstaniem niepokojow na Morawachoku 1312, czy wreszcie
bezparednio z krakowskim buntem wojta Alberta. Mimo tonkeczndcia byto

23 Constitutiones, t. 4,s.1117-1118, nr 1105-1108no por. J. Susta, Ratky Lucem-
burské..,s. 150; tegoKral Cizinec.., s. 165.

24 Staraeska kronika 2,s.582; RBM 3, s.48-49, nr 114. ¥otej kwestii J. Susta, Béat-
ky Lucemburské..,s. 179-180.

25 Constitutionest. 4,s.1119-1120, nr 110976a&DM 6, s. 33, nr 4. J. Susta, Kral Cizi-
nec..,s.159; J. $pacek, Jan Lucembursky a jeho doba..,s. 162.

26 O spotkaniu w Rajhradzie zob. Petra Zitavského K@@braslavska, FRB 4,s. 178.
27 CDM6,s.36,nr 47.
28 |, Bobkova, Velké djiny IV.., s. 34.
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zawarcie ugody z Habsburgami, na co zdecydowakidl Jan w ramach szeroko
rozumianej aktywngci na Morawach wiosn i latem 1312 roku. Jego obediio
w Wiedniu jest potwierdzona przez dokumenty wystave w okresie 25-27 lipca
tego roku. Krol czeski i kgieta austriaccy uzgodnili wéwczas wzajegnmomoc za-
rowno przeciwko nieprzyjaciotom w ich wtasnych lael, jak i przeciwko wrogom
zewretrznym,ito na okres najlibzych czterech lat. Dodatkowo korzystne dla stro-
ny czeskiej byto toze w tym okresie miata udzielgomocy tylko wéwczas, gdyby
Habsburgowie znaldi si¢ w stanie wojny z krélem wgierskim Karolem Robertem,
margrabiq brandenburskim Waldemarem i &siem wroctawskim Bolestawem.
Obie strony przy tym ktadty gtbwny nacisk na wzajeenwsparcie w razie ewentu-
alnego ataku na ich dzieawy — Fryderyk i Leopold Habsburgowie byli szczegél
zainteresowani utrzymaniem Szwabii i Alzacji§ a6l Jan koncentrowatsihna Cze-
chach i Morawach. Dokonawszy analizy wowczas wysbawch przez braci zdomu
Habsburg dokumentéw, J. Susta wprowadzit do naukodyskusji wzmiank

0 obietnicy wojskowego wsparcia ewentualnej wyprawgla Czech (a wwietle
tytulatury take krola Polski) na Krakow. Wsparcie to miat stanowddziat rycerzy
w sile 200 kopii — oddziat o takiej samej sile méaventualnie wysiaJan na pomoc
Habsburgom w razie, gdyby pojawite siagraenie dla ich wtadzy w Alzacji i Szwa-
bii?®. Wzmianka o ewentualnej wyprawie na Krakow jesliyjg bezpdredni wska-
z6bwka potwierdzajcg — oprocz uywanego konsekwentnie tytutu kréla Polski —
mozliwos$¢ nawhzywania przez Jana Luksemburga do zagranicznetyolivacta-
wa Il i ewentualnego ponownego zawania unii personalnej czesko-polskiej. Jed-
nakze wobec ogdlnikowéxi tej wzmianki nie meemy twierdzé, ze krél Jan przygo-
towywat wowczas wyprawdo Polski, czy te— istotnie jego doradcy jprzewidy-
wali, ale dopiero w przyszéeoi, np. w ciagu najblizszych czterech lat, w okresie
obowigzywania przymierza z Habsburgami. Uwadienie ,sprawy krakowskiej”
w rokowaniach wiediskich powinno by, moim zdaniem, postrzegane tylko jako
mozliwo$¢ otwarcia nowego kierunku polityki zagranicznej krdana, nie Zgjako
potwierdzenie konkretnych przygotowalo wyprawy.Swiadczy o tym catkowity
brak odbicia buntu krakowskiego w czeskiatbdtach narracyjnych, ale i fakie
zachowany materiat dyplomatyczny nie przynzasinych informacji o kontaktach
migdzy krolem Czech ijego dyplomatami a przedstavacra strony polskiej (kra-
kowskiej). Josef Susta tworzyt gwipotez na podstawie analogii do sposobu spra-
wowania wtadzy przez Wactawa lladzit, ze Bolestaw, ksjze opolski, wystpowat
na przetomie 1311/1312 jako przedstawiciel krolad®e Hipoteza ta jest swietle
zrédet bezpodstawna, géypie potwierdzaj one wspotdziatania kstia opolskiego
w ramach dwczesnej polityki czeskiej. Wydaje, e jedyny péwiadczonyzr 6dio-
wo kontakt kréla Jana z dworem k&tcym w Polsce, wzglnie naSlasku, to nego-
cjacje wtadcy Czech z Piastami do$gskimi. Werod nich wybijajca sic osobowo-
$cig tej doby byt Bolestaw, kgize wroctawsko-legnicki, mz Matgorzaty, cérki kréla
Wactawa Il. Jest on wymieniony w aktach rokawaczonych w Znojmie z Habsbur-
gami. Zwgzek miedzy mtodym czeskim krolem a kgietamislagskimi stanie si bar-
dziej zrozumiaty, jeeli powrécimy do kwestii pierwszego pobytu Janasemburga

29 Dokumenty lgdgce skutkiem ugody wiedeskiej opublikowano w Constitutiones, t. IV,
$.1120-1124,nr 1110-1115; takw RBM I, s. 37-39, nr 84-88; w tej sprawie parSusta,
Krél Gizinec..,s. 177-178.
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na Morawach w 1311 rokSwiezo koronowany krél Czech przybyt najpierw do Oto-
munca, gdzie w eigu dwunastu dni staratestatatwe wszystkie sprawy dotygee
pokoju krajowego. Wane miejsce wrod dziatan podejmowanych przez kréla Jana
w Otomuacu w 1311 roku za}y udane negocjacje z trgjlksiazat slagskich: Bolesta-
wem, Henrykiem i Wiadystawem (wtad@ymi czs$cig wroctawsko-legnick), a tak-
ze z wspolnie z nimi wyspujacymi ksigzetami Henrykiem i Bernardem, panami na
Ksigzu, w sprawie zwjzku prowincji opawskiej z krélestwem Czech. Potraeda-
warcia porozumienia byta uwarunkowana mowytuacy, jaka pojawita si po
smierci Wactawa lll, kiedy to ziemiopawslk ponownie ohkjt we wtadanie ksjze
Mikotaj I. W 1308 r. zostat jednak pozbawiony wiadisigzecej wskutek decyzji
Henryka Karynckiego i wspotdziakegych z nim, nieznanych likj, panéw opaw-
skich®. Ksigzeta wroctawscy za wykupienie z zastawu ziemi opawjskomagali si

8 tyskcy grzywien. Kwot te przypisuje Kronika zbrastawskagdiaca cennyniwia-
dectwemzrédtowym w zakresie tych rokoviaksieciu Bolestawowi jako sugza-
stawrg za niewyptacony posag jegony Matgorzaty, cérki Wactawa®l Dokument
wystawiony przez wszystkich braci, kgat wroctawskich, w Otomtacu w dniu
11 lipca tego roku w celu potwierdzenia zawartegogzumienia dotyczcego lo-
sOw ziemi opawskiej nie przynosi jednak o kwestispgu ksizniczki Matgorzaty
zadnych blkszych informacji. Podobnie kwestia ta przedstavigarstrzech rewer-
sach dokumentéw zawiergych przys¢gi wiernasci kroélowi Janowi ztagonych
przez przedstawicieli miast opawskiej prowincjimaanowicie Opawy, Karniowa

i Glubczyc. Doda jednak trzebaze z jego rozkazu miasta te do czasu wyptacenia
wyzej wymienionej sumylubowaty wierndé¢ ksigzetom Bolestawowi, Henrykowi

i Wiadystawowi. Kr6l Jan odzyskatw 1311 r. prowjopawsk dla krolestwa cze-
skiego. Za rag ksigzat $widnicko-jaworskich do czasu wyptaceniadanej sumy
pozostawit § w rekach ks¢cia Bolestawa i jego bra® Umowa ta dotyczyta tylko
kwestii roszczé Przemylidow opawskich, brak tutaj jakiegokolwiek nazania do
buntu mieszczan krakowskich pod wadeodjta Alberta (co staratsivykaza J. Su-
sta). Naley jednak, moim zdaniem, szukeotywOw oporu ksicia opawskiego Mi-
kotaja Il przeciw wiadzy kréla Jana Luksemburskigfokowania w Otomficu ode-
graty wazng role jako okazja do pierwszego osobistego zedkiai st krola Jana

i slaskich ksizat, a take i w tym aspekcieze przypomniaty Luksemburgowi rosz-
czenia do polskiej korony, gjajpce czaséw ostatniego z Przedtigow. Jednake
pierwsze istotniejsze dziatania kréla Jana wagim ziem polskich mama dostrzec
dopiero po roku 1315, kiedy to wyptacit ksétom wroctawsko-legnickinzadamn
kwote i prowincja opawska przeszta pod jego bezpdnie wtadani&. Dalsze jego
dziatania w nowej sytuacji przypomimgapod wieloma wzgldami polityke kréla

%0 Tamze, s. 160.

31 Petra Ztavského Kronika Zbraslavska, FRB 1V, s81Chronicon Francisci Pragensis,
FRBN. S. T. I, ed. J. Zachova, Praha 1997, sp®8; J. Spvacek, Jan Lucembursky.., s. 163—
164; J. Meznik, Lucemburska Morava.., s. 16.

32 Dokument ksizat wroctawskich zob. Lehns-Besitzurkunden Schlesiend Steiner
einzelnen Firstenthimer im Mittelalter, t. Il, Hg. Grinhagen, H. Margraf, Leipzig 1883,
s. 466, nr 7; akty hotdow miast zob. taens. 467, nr 8.

33 \W tej sprawie por. E. Barborova, Postaveni Moragském st&tv doke piedhusitské,
Sbornik archivnich praci’1970,t.20, s.335-3341-342,345-346; F. Kavka, Zapadoevrop-
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Wactawa Il wobec kgizat gornaslagskich w latach dziewgicdziesitych Xl w. Juz
3lipca 1318 roku w Pradze nadat ziermpawsk w lenno ksgciu Mikotajowi Il. Akt
ten de facto wydzielat ziembpawsl z marchii morawskieji podpogdkowywat p
krélowi Czech na zasadzie lennej. Rbwndcre krol doprowadzit do tegae wy-
wodzcy sk z bocznej linii Przemdlidéw ksigze Mikotaj Il, jego dotychczasowy
przeciwnik, stat gilennikiem i wiernym sprzymierzeeny.

Majac na uwadze kontekst buntu w Krakowie, riglpametac, ze dopiero po
1315 roku powstata ptaszczyzna utfiwiajaca dogodne kontakty mulzy Czecha-
mi i GornymSlaskiem i dajca maliwosé strategicznego otwarcia kierunku na Kra-
kow. Umazliwita ona narzucenie zwierzchnictwa Matopolsceosprzyta w latach
dziewig¢dziesiatych Xl w. ekspansiji kréla Wactawa Il. Analizag polityke Jana Luk-
semburskiego m@emy uzna za prawdopodobnee przywrdcenie zwierzchnictwa
nad ziema opawsl, uwarunkowane wczaiejsz wyptata wspomnianej kwoty,
stanowito punkt wyjcia dla przysztej ekspansji ku Krakowowi, a w delskolej-
nosci ku koronie polskiejSlad tej koncepcji odnajdujemy w vigj wymienionym
porozumieniu Habsburgow z 1312 r. Powolrwienie idei unii personalnej kro-
lestw Czech i Polski naty datowa na okres po 1315 r., gdkrél Jan musiat rozvgr
zat najpierw powane problemy w Krélestwie Czeskim, a na realizowanlenow
wobec Polski nie posiadat wystarczajch sit isrodkéw. Podsumowadf wszystko
to, co wiemy o sytuacji, w ktorej krélowi Janowizyszto realizowa swy polityke
na przetomie lat 1311/1312, unamy za oczywisteze miody wiadca, sywajacy
tytutu kréla Czech i Polski, kontynuag za spraw swych doradcéw, szczegOlnie
Piotra z Aspeltu, tradyejPrzemylidow, nie podgt zadnych krokéw w celu inter-
wencji w Krakowie ani nigdzie indziej na ziemiacblgkich. Nie mial na to ani czasu,
ani wystarczajcych srodkéw. Jego polityka w tym okresie podpadkowana byta
przede wszystkim pilnej potrzebie zalozenia buntu szlachty w kraju, zwtaszcza
na Morawach, ale przede wszystkim koniecapodporadkowania sobie wrogie-
go mu Mikotaja Il, ks¢cia opawskiego. Jego roszczenia do Opawy kroMlaamach
umow z dolndlgskimi Piastami, w spektakularny sposéb poghilRdwnoczénie
na miodego Luksemburga spadty problemy politykirzagcznej, zwizane z pet-
nieniem godnéci wikariusza rzymskiego. Po Henryku Karynckim ocatiziczyt wie-
le nierozwizanych spraw. Spér z Fryderykiem Dzielnym i réwresize szukanie
rozwigzania w relacjach z Fryderykiem Habsburgiem i jpg&mi absorbowaty cat-
kowicie mtodego krdéla Czech. Bunt mieszczan krakkiats z wéjtem Albertem na
czele nie spotkat siz jakgkolwiek reakcy dworu czeskiego. Zgodne z nasacen
jest take catkowite milczenigérodet czeskich o tym wydarzeniu. Bunt wojta Alberta
nie zostat w Pradze zauw@ny, a przez to nie mégt znalemiejsca w koncepcjach
politycznych kréla Jana Luksemburskiego.

tlumaczenie
Jerzy Rajman

sky lenni institut jako nastroj vifiti kralovské politiky za poslednich:émyslové a za Jana
LucemburskéhoCeskycasopis historicky” 1990, 88, s.232-233.

34 CDM VM, s. 108-129, nr 136; w tej sprawie zob. BuKl, D. Prix, M. Wihoda, Hrady
¢eského Slezska, Brno—Opava 2000, s. 465-466.



